DISPUTA HABSBURGO-OTOMANA DIN ANII 1550-1551 PE SEAMA
,MOSTENIRII UNGARE”. ATITTUDINEA SULTANULUI SULEYMAN I

Prins intre doud fronturi incd de la inceputul domniei in anul 1520, cel
rdsaritean al Safavizilor siiti, rdsculati de mai multd vreme contra autorititii otomane ce
se vroia hegemonicd in lumea islamicd, si cel apusean, al Europei crestine, dominati,
din Spania §i pand in Ungaria, de Casa de Austria, Sileyman I pare a produce o
schimbare de atitudine politici in confruntarea cu europenii la jumaitatea secolului al
XVlI-lea!. Incapabil, dupa trei decenii de confruntiri diplomatice si militare, de a
impune ,,solutia finala” pe vreunul dintre fronturile amintite, obosit §i Imbdatranit cu
fiecare an ce trecea, confruntat cu o apriga disputa pentru mostenirea functiei sultanale
purtatd de fiii sdi, dar si cu o opozitie tot mai evidentd din partea marelui vizir,
Riistem-pasa, cu privire la politica externa a imperiului, sultanul nu mai are energia si
capacitatea militara de a transa in favoarea sa disputa cu Habsburgii pe seama
»mostenirii ungare”. Virulent in vorbe, cum vom vedea imediat, amenintdnd cu cele
mai cumplite represalii pe toti cei care ar indrdzni si nu-l asculte si/sau ar atenta la
ceea ce el considera ci 1i apartine de drept dupd victoriile din Ungaria din 1526 si
1541, consfintite prin tratatul cu Austria din 1547, sultanul se dovedeste incapabil de o
mare actiune militard In mésura si zdrobeascd definitiv opozitia crestind din Europa.
Acest lucru se datora nu pentru cad Imperiul Otoman nu avea resursele necesare —
economice, militare si ideologice deopotrivd —, ci pentru cd, in mare méasurd, resursele
adversarului sdu, ele Insele economice, militare, diplomatice si ideologice, egalandu-le
pe cele otomane, le-au permis Habsburgilor si echilibreze disputa cu imperiul sultanal.
Dupd 150 de ani, in care cregtinitatea a pierdut constant in confruntarea europeani cu
otomanii §i a trait acut, la nivel mental, spaima otomand, iatd cd la mijlocul secolului al
XVlI-lea, depasindu-si inhibitiile initiale si promovand o politici externd pragmatica,
Habsburgii incep a detine initiativa in raport cu adversarii lor musulmani. Ei nu vor
reusi acum, cum bine se stie, si preia intreaga ,,mostenire ungari”’, revendicind-o
sultanului §i autoritatilor transilvinene deopotriva — ca principali beneficiari teritoriali
pe seama regatului maghiar de dupid Mohdcs; vor izbandi abia peste un secol si
jumatate. Durata lunga a ,,recuperirii teritoriale” maghiare nu se datoreaza neputintei,
lasitatii sau lipsei de vointa a Habsburgilor austrieci, cici, dimpotriva, Ferdinand I de
Habsburg — personajul central al frontului crestin antiotoman de la mijlocul secolului
al XVI-lea — a fost cel mai energic si priceput sef austriac in lupta antiotomana pana
spre sfarsitul secolului. Ea se datoreazd, dupd opinia noastrd, cel putin urmadtorilor
factori, dintre care primul pare a fi fundamental: incapacitatii (genetica, factuald)
mostenitorilor lui Ferdinand I, incepand cu cel direct, Maximilian 11, de a continua, cu
tenacitate, politica maghiard a intemeietorului acestui proiect — imparatul Maximilian

U Octavian Titar, Eurgpeni si otomani in Evnl Medin. Realitifi politico-diplomatice 5i militare. Studii, Sibiu, Editura
Burg, 2003, p. 285-301; Cristina Fenesan, Constituirea Principatului autonom al Transilvanies, Bucuresti,
Editura Enciclopedica, 1997, p. 143-151; O. Titar, Atitudinea sultanului Siileyman I in chestiunea Transilvaniei
in timpnl negocierilor de pace cn Ferdinand de Habsburg din anii 1557-1559, in _Annales Universitatis Apulensis, Series
Historica, IX, 2005, p. 19-25.
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12, scinddrii in trei, dupa moartea lui Carol Quintul in 1558, a blocului politic
habsbutrgic: blocul politic germanic — preponderent protestant, blocul politic austriac —
preponderent catolic, ambele aflate sub autoritatea formald a unui impdrat (adeseori
debil, partial catolic si/sau reformat, asezat cu curtea sa pe pimant ostil, la Praga) si
blocul spaniol — dezinteresat total, Incepand cu Filip II, de politica ,,orientald” a
rudelor austriece; ,,marii tradari* a Frantei crestine, adeseori, dar de fiecare datd din
ratiuni de stat, alituri de otomani §i protestanti in tabdra antihabsburgica.
Confruntarea cu Franta a insemnat, inclusiv spre mijlocul secolului al XVI-lea, un
mare consum de energie pentru Casa de Austria, imposibil, pe cale de consecintd, de a
fi convertit in actiuni antiotomane; ,balbaielii poloneze”, total nemotivatd si
incapabild, dupd moartea lui Sigismund I, prin ultimul Jagellon — Sigismund II August
(1548-1572) — de vreun proiect antiotoman de amploare. Reinnoirea ,,pécii vesnice” cu
Poarta Otomani, in 1550, a insemnat inceputul unei epoci noi pentru politica externa
polonezi, caracterizata prin proiecte mici in Moldova prootomani si proiecte mari
inspre rasaritul rusesc si spatiul baltic; ,oscilatiei transilvinene”, cand prootomans,
cand prohabsburgici, partial provienezd si partial maghiard, consecvent ardeleneasci
insid — atitudine pragmatica, de supravietuire, dar oarecum imorald din perspectiva
judecitii istorice.

Subiectul in discutie presupune rispunsuri la cel putin urmatoarele intrebari:
ce s-a intamplat atdt de grav pe frontul din Ungaria Incat Poarta Otomani si fie
nevoiti si reactioneze, uneori cu atata brutalitate? In ce misura autoritatile
transilvinene, prin atitudinea lor, au complicat $i mai mult mai vechea disputd
habsburgo-otomand? Cum a rezolvat Poarta Otomani aceastd ,,crizd ungard’? Nu
cumva, dorind sa repete solutia din anul 1541, si anume inlocuirea unor conducitori
cu altii (daca nu slugarnici, atunci cel putin autoritari, in masura sa asigure ordinea) si
ocuparea unor teritorii cu rol strategic important, vor esua in demersul lor?

Dupi doi ani de relativd pace intre Viena si Istanbul, pace care a determinat o
anumitd stabilitate in Transilvania, spre sfarsitul anului 1549 Ferdinand I de Habsburg
apreciaza, In mod just, ca e momentul si forteze in relatiile cu Imperiul Otoman,
sperand la preluarea, dacd nu a intregii ,,mosteniri ungare”, cel putin a Transilvaniei. Se
impune s subliniem faptul cd atunci, la mijlocul secolului al XVI-lea, Transilvania
reprezenta elementul hotarator in ecuatia confruntirii musulmano-crestine din centrul
Europei. Habsburgilor, stipanirea Ardealului le permitea sa patrunda adanc in ,,baza
otomana” nord-dunareana, formata din Tdrile Romane si teritoriul de dincoace de
Carpati. Legand teritoriile intracarpatice de cele din Ungaria Superioara, pe care o
stdpaneau de mai bine de doud decenii, austriecii inconjurau, din trei parti, blocul
politico-militar otoman de pe Dunire si Tisa, centrat pe Buda si cetatile din Ungaria
sudicd. De asemenea, controlul asupra Transilvaniei le-ar fi permis austriecilor o
slabire evidenta a pozitillor otomane in Tarile Romane si, pe cale de consecintd,
diminuarea presiunii acestora asupra principatului ardelean. Pentru otomani,

2 Erich Zollner, Istoria Austriei de la inceputuri pand in prezent, Editia a VIII-a, vol. I, Bucuresti, Editura
Enciclopedicd, 1997, p. 186-198; O. Titar, Mogtenirea Corvinestilor in disputa pentru coroana Ungariei de la
starsitnl secolulni al XV -lea si inceputul secolului al XV '1-lea, in Corviniana. Acta Musei Corviniensis, V, 1999, p.
133-145.
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Transilvania insemna o excelentd sursd de aprovizionare din punct de vedere logistic,
dar si o excelentd bazi strategicd in campaniile militare inspre Europa Centrald. O
Transilvanie stabild, cu autorititi capabile si controleze jumatatea estici a fostului
regat maghiar (Banat, Partium, Maramures si Ardealul propriu-zis), forma, impreund cu
Tarile Romane si Beylerbeylik-ul Budei, un ,,bloc otoman” nord-dunirean impresionant
— de la gurile Dundrii la Carpatii nordici, Tisa si Dunirea mijlocie. Nu degeaba se
spunea atunci ci cine stipaneste Dunirea, stipaneste Europa. Apreciem cd tocmai
aceastd realitate politicdi a determinat Polonia si-si schimbe, cu ultimii Jagelloni,
politica in raport cu Poarta Otomana.

in ,,politica transilvineand” (si numim aga actiunile austriece de acaparare a
jumatatii estice a fostului regat maghiar, pe care le-au desfisurat la jumaitatea secolului
al XVI-lea), Habsburgii au constientizat si au apreciat corect sansele si mijloacele
reusitei lor. Diplomatia vieneza era convinsi ci reusita demersurilor politico-militare
de acaparare a Transilvaniei era conditionatd, in primul rand, de intdrirea pozitiilor lor
in Ungaria Superioard. Aga se explica faptul c4, incd din toamna anului 1549, ostile
ferdinandiste au ocupat orasul Eger, apartinind filootomanului Petru Perényi, pentru
ca in lunile urmitoare si treacd la intirirea apiririi din zona Szolnok?. In al doilea
rand, austriecii cunosteau foarte bine faptul ci disputa pentru putere grupase elita
politica din Transilvania in doud tabere (cea a episcopului de Oradea, tezaurar si
guvernator al Ardealului deopotrivd, Martinuzzi, si cea a reginei-viduve Isabella,
alituri de care se afla loialul Petru Petrovici). Intre aceste doud tabere functiona, de
mai multd vreme, o fractiune proferdinandistd, dar i o comunitate siseascd si una
secuiascd foarte sensibile la o posibild interventie valahd de peste munti. A amplifica
aceastd disputd pentru a fisura o eventuald rezistentd colectiva transilvaneand §i a o
deturna Inspre scopurile sale constituia cea mai buni modalitate pentru a-i facilita lui
Ferdinand I de Habsburg controlul asupra Transilvaniei. Din aceastd perspectivi, cea
mai importantd victorie a diplomatiei vieneze la finele anului 1549 si inceputul lui 1550
a reprezentat-o atragerea unor notabili transilvineni (Martinuzzi, Andrei Bathory,
Anton Verancsics, de exemplu) de partea cauzei ferdinandistet. Pe cale de consecingi,
criza din guvernarea Transilvaniei, acutizata in urma virulentelor dispute dintre
Martinuzzi si partida reginei Isabella, a fost abil exploatati de citre Ferdinand. In al
treilea rand, Ferdinand a apreciat corect, cunosciand instabilitatea lui Martinuzzi,
pozitia prootomand a lui Petru Petrovici si atitudinea capricioasa a reginei Isabella, ca
nu poate, deocamdatd, s intervind in Transilvania fird o temeinicd pregitire; pericolul
unei interventii otomano-valahe dincoace de Carpati trebuia evitat, cel putin pentru o
vreme. Asa se explicd faptul cd diplomatia vienezd a actionat intens, pe toatd durata
anului 1550, pe mai multe fronturi. La Istanbul, Curtea de la Viena a urmadrit, prin
adormirea vigilentei otomane, sa mascheze intentiile sale transilvinene si, astfel, sa
previna o interventie militara otomana in Ardeal. In acest demers, reusita vieneza s-a

3 Rodica Ciocan, Politica Habsburgilor fatd de Transilvania in timpul lui Carol Quintul, Tezi de doctorat,
Bucuresti, 1945, p. 175-176.

4 Szilagyi Sandor, Monumenta comitialia regni Transylvaniae. Erdélyi orszdggyiilési emlékek, vol. 1T (1540-1556),
Budapest, 1875; Histoire de la Transylvanie (sous la direction de Béla Képeczi), Budapest, Akadémiai Kiado,
1992, p. 249-250.
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datorat, in mare masuri, bunei prestatii a diplomatilor habsburgi la Poarta Otomana>.
La Curtea imperiald crestind, trimisii lui Ferdinand I au urmadrit si-1 atragi in acest
proiect pe Carol Quintul. Arhiducele vienez nu va reusi, nici de aceastd datd, si-si
apropie fratele, imparatul considerand prioritare rezistenta antiotomana in Mediterana
Apuseand si pacificarea religioasd a spatiului germanic®. In Transilvania, delegatii lui
Ferdinand I au urmadrit izolarea reginei si a anturajului sdu, dar mai ales consolidarea
partidei proferdinandiste si mentinerea In aliantd a guvernatorul Martinuzzi’. Secundar,
in Polonia si Tadrile Romane, diplomatia vieneza a urmarit si atragd aceste state la
,»cauza crestina” — cum numea Ferdinand I preconizata actiune in Transilvania®.

Reactia Portii Otomane, a cirei diplomatie era capabild si decripteze jocul
diplomatiei vieneze si consecintele crizei din Transilvania, a fost destul de prompta.
Dar a fost ea si suficient de eficace? Daca, cumva, au existat si neimpliniri, ele s-au
datorat analizei defectuoase a diplomatilor sau deciziei politice gresite a sultanului?
Oricum am privi lucrurile, o analizi pertinenta referitoare la subiectul in discutie
trebuie, dupa opinia noastri, sa se concentreze asupra institutiei i deciziei sultanale,
stiindu-se faptul ci Intr-un stat monarhic absolutist ca cel otoman, puternic marcat de
ideologia islamica, vointa sultanului (in sensul de convingerile, vorbele si atitudinile
sale) era considerati ,,politicd de stat”.

La Istanbul se stia de negocierile dintre Ferdinand I si Martinuzzi din anul
1549, negocieri menite si-1 atragi pe episcop de partea Vienei. In schimbul palariei de
cardinal, Martinuzzi trebuia sa lucreze pentru trecerea Transilvaniei sub autoritatea
Casei de Austria, lucru imposibil fird abdicarea reginei si a fiului ei minor din fruntea
Transilvaniel®. Intr-un raport expediat de G.M. Malvezzi, din Istanbul, la 9 ianuarie
1550, diplomatul isi informa superiorul, Ferdinand I de Habsburg, asupra faptului cd
marele vizir, Riistem-pasa, i-a adus setioase reprosuri despre sporirea efectivelor
ostilor austriece in Ungaria Superioard si despre tratativele secrete cu episcopul de
Oradea!?. Deocamdata, sultanul nu manifesta nici o reactie fata de cele intreprinse de
adversarii sai in Ungaria. Din rapoartele expediate de agentii Habsburgilor la Istanbul
se desprinde ideea cd sultanul nu a fost informat, aspect putin probabil, ci, mai
degrabid, cd nu a dramatizat cele ce se petreceau in Ungaria; diplomatia otomana era

5> lleana Cazan, Primele ambasade ale Habsburgilor in Imperinl otoman si lupta pentru cucerirea Transilvaniei (1547-
1562), in Studii 5i materiale de istorie medie, XIV, 1996, p. 31-40, XV, 1997, p. 23-40; O. Tatar, Betrachtungen zu
den antibabsbiirgischen Intrigen der Franzosen an der Osmanischen Pforte (1545-1548), widerspigelt in den Berichten der
dsterreichischen Diplomaten, in Forschungen ur V olks-und Landeskunde, XLII-XLIII, 1999/2000, p. 53-69.

¢ Florentina Cazan, Gandirea politica a lni Carol Quintul, in Analele Universitatii Bucuresti. Istorie, XX11, 1973,
ar. 2, p. 7-25; Badem, Divergenta de pareri dintre Ferdinand de Aunstria si Carol Quintul privind Transilvania, in
Abnalele Universitatii Bucnresti. Istorie, XX1II, 1974, nr. 1, p. 15-25; Rodica Ciocan, gp. cit., p. 175.

7 Szilagyi S., op. cit., p. 247; O. Titar, Transilvania in contextul disputei otomano-habsburgice pentru ,,mogtenirea
ungard”, in Corviniana. Acta Musei Corvinensis, VI, 2000, p. 183-201; Roderich Gooss, Osterreichische
Staatsvertrage. Fiirstentum Siebenbiirgen (1526-1690), Wien, 1911, p. 112-115.

8 Gheorghe Pungi, Tara Moldovei in vremea lui Alexandrn 1dpusneanu, lagi, Editura Universitatii ,, Al I.
Cuza”, 1994, p. 18-32.

9 R. Gooss, op. at., p. 143.

0 _Austro-Turcica. 1541-1552. Diplomatische Akten des habsburgischen Gesandtschaftsverkebrs mit der FHoben Pforte im
Zeitalter Siileymans des Prichtigen (In Verbindung mit Mathias Bernath herausgegeben von Katl Nehring),
Miinchen, R. Oldenbourg Verlag, 1995, doc. 146, p. 393-395 (in continuare: Austro-1Turcica).
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foarte preocupatd de reinnoirea ,,picii vesnice” cu Polonia, In urma sosirii unei
impresionante delegatii poloneze la Istanbul, in februarie si martie 1550, Pe acest
fond al atitudinilor, In februarie-martie 1550, Ferdinand, prin mai multe scrisori
adresate agentului siu la Istanbul, Malvezzi, insistd ca acesta si facd tot posibilul,
folosind inclusiv parghia mituirii, pentru a obtine o recunoastere din partea marelui
vizir si a sultanului, intors, in decembrie, la Istanbul din Persia, a cedirii in intregime a
Ungariei sau, In cel mai riu caz, doar a Transilvaniei.

In stilul caracteristic, Martinuzzi lasa impresia, cel putin formal, cd este omul
Portii in Ardeal. Numai asa se explica faptul ca delegatii sai, sositi la Istanbul la
inceputul lunii aprilie cu tributul, se plang marelui vizir de faptul ca ostile ferdinandiste
au incilcat pacea, ocupand cetatea de frontierd Murany. Din fericire, informeazi
Malvezzi din Istanbul la 13 aprilie 1550, aceste plangeri au ajuns doar la marele vizir,
care, deocamdati, nu a dispus decat cercetdri pe acest subiect!'2. Abia la inceputul lunii
mai, dupd multe informatii primite din Ungaria si Transilvania, Poarta Otomana
reactioneaza cu vehementd, prin marele vizir. A cere Ungaria, ii spune Riistem-pasa lui
Malvezzi, este de-a dreptul o insolentd, iar pentru a se convinge despre cele din
Transilvania, indeosebi despre aga-zisa ,,inarmare” a lui Martinuzzi, a trimis acolo un
ceaus. La agitarea stdrii conflictuale dintre Viena i Istanbul a contribuit, din plin, si
Martinuzzi, care trimisese o noua plangere citre sultan impotriva lui Ferdinand, dupa
cum se aratd intr-un raport al lui Malvezzi din 31 mai 155013

Lucrurile se complica la Inceputul lunii iunie 1550. La 13 iunie, Petru Petrovici
ii scrie lui Ristem-pasa ci i-a trimis sultanului si lui, marele vizir, daruri in soimi de
vandtoare. E posibil ca si cu acest prilej Poarta Otomani si fi fost informatd despre
faptul cd actiunile Habsburgilor vizand acapararea Transilvaniei trebuie luate in serios.
Reactia sultanului, foarte energicd de altfel, s-a concretizat in trimiterea translatorului
Portii, Mahmud, in Transilvania, si in redactarea unei scrisori catre Martinuzzi, datata 7
iunie 1550, al cirei text este fird echivoc. Transilvania, 1i spune sultanul lui Martinuzzi,
apartine de mai multdi vreme ,tarilor mele”, tard Inmanata apoi principelui loan
Sigismund. El, Martinuzzi, porunceste sultanul, trebuie si alunge trupele ferdinandiste
din tara, ostile Rumeliei, Valahiei §i Moldovei fiind gata de interventie!. Scrisoarea
sultanald era insotita de o scrisoare a marelui vizir citre acelasi demnitar ardelean,
scrisoare prin care Rustem-pasa il avertiza pe Martinuzzi si fie atent si credincios!>.

Afland de tridarea calugdrului, regina Isabella declanseazd disputa cu
Martinuzzi la inceputul lunii iulie. Informat, pentru a nu stiu cita oard, de citre Petru
Petrovici, despre uneltirile lui Martinuzzi, primind si plangerile Isabellei, sultanul
reactioneaza in termeni foarte aspri. Intr-o scrisoare din septembrie 1550 adresati
reginei Isabella si semnatd de translatorul Portii, Yunus-bey, regina era informata
asupra faptului ci sultanul a dispus Inlaturarea lui Martinuzzi din functia de guvernator

W Ihidem, doc. 148, p. 399, doc. 149, p. 401-402.

12 bidem, doc. 159, p. 423.

13 1bidem, doc. 176, p. 401-402.

14 Ernst Dieter Petrisch, Regesten der osmanischen Dokumente im dsterreichischen Staatsarchiv, Band 1 (1480-1574),
Wien, 1991, doc. 131, p. 63 (in continuare: Regeszen).

15 Ibidem, doc. 132, p. 63.
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al Transilvaniei, guvernator fiind numit Petru Petrovici — mai vechiul colaborator al
familiei regale maghiare!s. Despre numirea sa ca administrator al Transilvaniei, Petru
Petrovici este ingtiintat printr-o scrisoare semnati de Yunus-bey, expediati din
Istanbul, la 8 septembrie 1550. Demnitarul otoman il informa pe Petrovici ci sultanul
il cerea raspicat sa fie drept cu supusii provinciei pe care i-a incredintat-o §i s
indeplineascd Intocmai poruncile primite!”. Decizia sultanului reprezenta cea mai durid
masurd luatd impotriva lui Martinuzzi de la numirea sa in functia de guvernator al
Transilvaniei in anul 1541. In corespondenta pe care o poartd cu Carol si Ferdinand de
Habsburg, sultanul ii atentioneazd sa nu cumva si-l sprijine pe Martinuzzi, iar daca il
vor prinde sd-1 trimitd la Poarta'®. Mai mult, informeaza Malvezzi printr-un raport din
18 septembrie, otomanii fac pregitiri temeinice pentru o campanie militard in
Transilvania. Chiar daci aceastd campanie nu este posibild in viitorul apropiat, sustine
agentul vienez, ea trebuie serios luatd In seama pentru anul care vine!®.

Desi incapabili, de reguld, de a lua decizii politice importante si de a se tine de
ele, regina Isabella, cici despre ea e vorba, reuseste, in urma unei patetice scrisori
adresate sultanului, in luna octombrie probabil, scrisoare prin care prezenta istotia
bunivointei sultanale fata de fiul sau, dar si uneltirile antiotomane ale lui Martinuzzi, sa
incline balanta in favoarea sa?. Numai ca regina, chiar daca il are alaturi pe Petrovici,
nu reuseste sa-si atraga de partea sa stdrile transilvinene?!. Asezat la Medias, inconjurat
de partizanii sai, printre care si foarte multi sasi, mutandu-se apoi la Aiud, Martinuzzi
o supraveghea indeaproape pe regini, aflata In palatul episcopal din Alba Iulia.
Concomitent, episcopul continua, in secret, tratativele cu imperialii.

Nu stim ratiunea pentru care Poarta Otomana a ezitat sa adopte o solutie
transantd, in chestiunea transilvand, in anul 1550; ea s-a rezumat la armele jocului
diplomatic. Nici mdcar atunci cind, in noiembrie 1550, sultanul a aflat despre o
oarecare impacare intre regind si Martinuzzi®?, el nu a ordonat masuri dure. Abia dintr-
un raport al lui Malvezzi, din 17 decembrie 1550, dupd ce acesta urmdrise atent, ca
trimis al Habsburgilor la Poartd, tot ce se intamplase in anul 1550 la Istanbul, aflim
raspunsul la retorica intrebare de mai sus: la Poarta Otomana nu exista o unanimitate
de opinii cu privire la ce trebuia ficut in raporturile cu adversarii externi ai imperiului.
Sultanul era pentru continuarea campaniei militare in Persia, pe cand marele vizir era

16 Ibidem, doc. 137, p. 65.

17 1bidem, doc. 138, p. 65.

18 Thidem, doc. 139, p. 65-66, doc. 140, p. 66.

19 _Austro-Turcica, doc. 190, p. 505-507, doc. 194, p. 518.

20 Jbidem, doc. 195, p. 519-521.

21 Szilagyi S., op. cit., p. 265.

22 ingclcgerea dintre regina Isabella si Martinuzzi s-a realizat in urma unei intalniri la Alba Iulia, in 30
noiembrie. Desi ficuse fatd cu bine interventiei ostilor otomano-vlaho-moldovene contra sa, in Ardeal, in
noiembrie, Martinuzzi si-a dat seama cd nu va putea continua la nesfarsit disputa cu regina-viduvi, cu atat
mai mult cu cat sultanul se pronuntase deschis de partea acesteia. De partea cealalta, regina era dispusa sa
se Impace cu Martinuzzi din ratiuni de sigurantd personald. Parisitd de stirile transilvinene, refugiati in
cetatea de la Stremt impreund cu solul otoman, prost informatd despre ajutorul militar pe care sultanul il
trimise, Isabella a acceptat impicarea. imbrég@arca simbolici intre cei doi a avut loc in palatul reginei din
Alba Iulia, in prezenta solului otoman, indemnat si se intoarca la Poartd cu un mesaj din partea celor doi
(Szilagyi S., gp. cit., p. 268).

30



Disputa habsburgo-otomand din anii 1550-1551

pentru o campanie in Ungaria, aratad diplomatul In raportul trimis lui Ferdinand I de
Habsburg?. Punctul de vedere al sultanului a prevalat, dar credinta sa cd va mai putea
tempera, ca in urma cu zece ani, prin tonul dur $i amenintiri cu represalii militare,
apetitul recuperator al Vienei pe seama regatului ungar, s-a dovedit deficitard, total
neproductiva.

Ferdinand I de Habsburg avea, asadar, toate motivele pentru a porni
campania de preluare a autorititii in Ardeal. Bine informat despre realitdtile politice
din Ardeal, mai ales despre totala izolare a reginei Isabella, Ferdinand stia, tot asa de
bine, cd, din acest moment, puternicul Martinuzzi nu-i poate fi decat un aliat in
politica transilvineana. Informatiile sale i-au fost confirmate si de agentul siu la
Poartd, Malvezzi, care, printr-un raport din 29 decembrie 1550, il informa pe
superiorul siu asupra faptului cd Martinuzzi este extrem de rdu vazut la Poarti,
datoritd atitudinii sale sfiditoare fatd de sultan si pentru cd unelteste cu regele
polonez?*.

Incurajat de vestile primite din Istanbul, Ferdinand apreciazi ci a sosit
momentul sd fie mult mai transant in ceea ce priveste pretentiile sale ca sultanul si-i
recunoasca drepturile de stipanire asupra Ungariei, inclusiv asupra Transilvaniei. in
acest sens, Ferdinand il imputerniceste pe Malvezzi, printr-o scrisoare expediatd din
Augsburg, in 31 decembrie 1550, si explice Portii urmatoarele: autoritatile vieneze
intreprind mai multe demersuri pentru o eventuald preluare a Transilvaniei, inclusiv
faptul ca si-au pus trupele in stare de alertd si cd poartd negocieri in acest sens cu
Martinuzzi, dar ar dori ca cedarea Transilvaniei sd aibd consimgimantul sultanului, in
acest sens tributul fiind gata si fie expediat la Poartd; sa nu se incerce din partea Portii
o ocupare cu trupe a Transilvaniei, cici aceastd tard apartine crestinatitii §i, ca atare,
intreaga crestindtate i-ar fi potrivnicd sultanului®.

E posibil ca Malvezzi sa nu fi primit scrisoarea mai sus amintitd, cici altfel nu
ne putem explica atitudinea palidi si oarecum pe langi subiect pe care sultanul a avut-
o la inceputul anului 1551. In trei rapoarte pe care Malvezzi le trimite lui Ferdinand, in
luna ianuatie, acesta nu consemneazd nici o intalnire pe care ar fi avut-o, pe subiectul
mai sus pomenit, cu inaltii demnitari otomani. El consemneaza doar ca sultanul este la
Adrianopol, la vandtoare, iar atunci cand mai are timp de politicd, aceasta se rezumai la
a solicita partii vieneze sa Inceteze lucririle de fortificare din zona Szolnok?. Cu

2 Austro-Turcica, doc. 201, p. 532-533.

24 1bidem, doc. 203, p. 538.

2 Ibidem, doc. 204, p. 543-545. E posibil ca reactia lui Ferdinand si se fi datorat tonului dur al scrisorii
sultanale de la sfarsitul lunii decembrie, prin care i se ordona regelui romanilor urmitoarele: ,, Trebuie si
inldturati fortdreata (cea de langa Szolnok, construitd de ostile austriece — n.n.) si si nu actionati impotriva
prieteniei i tratatului de pace. In caz contrar, voi fi nevoit si trimit o oaste care si-i pedepseasci pe cei
care nu se supun ordinului meu. Si-mi trimiteti urgent raspunsul legat de aceastd problema. Daci nu va
dispirea fortireata numitd, din partea Voastrd a fost distrusd pacea” (Anton C. Schaendlinger, Claudia
Roémer, Die Schreiben Siileymans des Prachtigen an Karl 1., Ferdinand 1. und Maximilian 11., Wien, 1983, doc. 13,
p. 36. in continuare: Die Schreiben).

26 Thidem, doc. 205, p. 546, doc. 206, p. 547-548. Faptul ci Malvezzi nu a primit scrisoarea gefului siu,
datatd 31 decembrie 1550, se sustine i prin aceea c4, in 27 ianuarie 1551, Ferdinand 1i expediazi acestuia,
din Augsburg, o scrisoare la care ataseaza ,,copiile scrisorilor de mai demult” (Austro-Turcica, doc. 207, p.
550).
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privire la Transilvania, mai informeazd ambasadorul Vienei, Poarta l-a trimis acolo pe
ceausul Ali pentru a spiona si a cerceta problema tributului. Poarta ar pretinde
transilvinenilor o dublare a tributului, dar, spune Malvezzi, acest lucru nu este agreat
nici de regind, nici de guvernator, Poarta fiind informatd in acest sens printr-o
scrisoare semnati de Insusi Martinuzzi?’.

La inceputul anului 1551, Martinuzzi face pasul decisiv, trecind In tabdra
ferdinandistd, atitudinea sa cantirind enorm in decizia Vienei de a acapara
Transilvania. Aflat la Oradea incd din decembrie, guvernatorul convoaca stirile din
Ardeal si Partinm pentru 20 ianuarie; el Insusi va sosi in fata dietei (in fapt, fiind vorba
de partizanii sai politici), la 22 ianuarie. Speculand cu abilitate tema pericolului unei
interventii otomane, careia nu i-ar face fata nici el, nici regina, Martinuzzi sustine cauza
cedarii tarii lui Ferdinand de Habsburg, singurul in masuri sd apere crestinismul tarii?s,
Pentru a face fatd unui atac otoman, inevitabil dupa calculele sale, Martinuzzi solicita
ca Perdinand si intretind o armatd numeroasd in Transilvania, in masurd sa coopereze
rapid cu ostile lui Martinuzzi, si sd intireasca cetitile de aparare. Avand acordul celor
prezenti, Martinuzzi demareaza tratativele cu Habsburgii la 3 februarie, la Diosig.

Lucrurile se complica insa. Regina Isabella, in totald necunostintd despre
demersurile lui Martinuzzi, este nevoitd si convoace stirile ardelene, cici sosisera la
Alba Iulia soli otomani cu un mesaj din partea sultanului. Adunarea stirilor a avut loc
la Alba Iulia, in data de 22 februarie 1551. Din datele pe care le avem, rezultd cd solii
sultanului au fost foarte fermi in ton, iar cerintele sultanului evidentiau, pe de o parte,
o foarte bund cunoastere a realititilor politice ardelene, dar si o atitudine energica cu
privire la politica de urmat de citre autoritdtile din principat. Prin glasul trimisilor sii,
sultanul cerea: fruntasii tarii sd jure credintd reginei si fiului acesteia, tributul si fie
marit la 50.000 de galbeni, iar un teritoriu din Banat (Becse) sd fie cedat sancak-ului de
Severin. In schimb, sultanul promitea printului ardelean intinse teritorii inspre Dunare
si Tisa, dar si scaunul regal maghiar. Cei prezenti erau informati, de asemenea, ca
sultanul l-a repus (mai degraba, il va repune) in functie pe Martinuzzi, dar numai cu
conditia ca acesta sa-i slujeascd cu credinta pe regind si print®.

Ca de atatea ori pana atunci, si de aceastd datd s-a incercat evitarea unei decizii
grabite, mai ales cd cererile sultanului erau foarte grele. Invocandu-se faptul cid cei
prezenti nu constituiau decat o parte a reprezentantilor stirilor, s-a incercat solutia
convocdrii unei noi diete, dar solii otomani nu mai erau dispusi sd tolereze tot felul de
tergiversdri, dorind un rdspuns rapid, cu atat mai mult cu cat aflaserd despre pregitirile
austriece de invadare a Transilvaniei. Aga se face ca notabilii prezenti, sub presiunea
starii de fapt, au depus jurdmint de credintd reginei si fiului acesteia, i-au multumit
sultanului pentru marinimia sa, angajandu-se sd Indeplineasci si celelalte solicitdri intr-
o dietd viitoare¥. Cand regina a fixat data dietei pentru 12 martie, iar nobilii s-au
angajat ca il vor convinge pe Martinuzzi sd renunte la orice plan de aliantd cu

21 Austro-Turcica, doc. 205, p. 546.

28 Szilagyi S., op. cit., p. 269.

2 Thidem, p. 270-271.

30 Hotdrarea adoptatd la 22 februarie 1551 de citre notabilii ardeleni, 7bidens, doc. VIII, p. 315-316.
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Habsburgii, solii otomani, insotiti de o solie a reginei, s-au pus in miscare spre
Istanbul.

Poarta Otomana nu are o reactie pe mdsura pregatirilor militare ale
adversarilor sdi europeni, desi sultanul este destul de bine informat despre toate
acestea. Din rapoartele pe care Malvezzi le expediazd din tabidra otomand in lunile
februarie §i martie, si nu sunt deloc putine, putem surprinde preocupdrile si starea de
spirit a curtii imperiale otomane: sultanul se pregatea sa plece la o vanatoare de 40 de
zile3!, fiii sultanului se certau in continuare pentru putere, iar ruptura dintre sultan si
marele vizir, Riistem-pasa, pirea inevitabild®2. Daci la toate aceste aspecte, care nu ar
trebui deloc minimalizate, se mai adaugd si faptul ca sultanul era grav bolnav, iar
armata sa nu era in stare sa transeze confruntarea cu persii razvratiti, atunci avem in
fata explicatia ineficacitatii otomane in confruntarea cu adversarii de la Viena pe seama
»mostenitii ungare”, acum, la inceputul anului 1551. Cea mai evidentd dovadi a
slabiciunii Portii in relatiile cu Habsburgii o constituie palida scrisoare adresati de
sultan lui Ferdinand, pe la jumatatea lunii martie 155133, in care tonul dur de altadata si
actualitatea problemelor politice importante lipsesc.

Pe fondul starii de lucruri din Imperiul Otoman, pe care diplomatia austriaca
o ficea constant cunoscutd Casei de Austria, nu e de mirare repeziciunea si energia cu
care Ferdinand actiona. Cel putin doud elemente i-au influentat decisiv decizia de a
patrunde in Ardeal. In primul rand, dupi dieta imperiali de la Augsburg, din ianuarie
1551, dar mai ales dupd redactarea acordului de succesiune de citre episcopul de
Arras, fapt petrecut la inceputul lunii martie, §i potrivit cdruia Ferdinand era
recunoscut ca succesor al lui Carol Quintul la functia imperiald, Habsburgul de la
Viena simte cd are libertatea, poate chiar aprobarea principilor germanici, pentru
proiectele sale politice inspre rasarit. In al doilea rand, este vorba de semnalele tot mai
pozitive care ii veneau dinspre Ardeal. Aici Martinuzzi, afland, pe cand era Inci la
Oradea, ci regina Isabella convocase stdrile pentru a legifera pe seama doleantelor
sultanului, ingrozit ca nu cumva opozitia contra sa sa se intireasca si, pe cale de
consecintd, autoritatea sa in conducerea Transilvaniei sa fie pusa sub semnul intrebdrii,
a hotirat si dea curs intelegerii cu Ferdinand. In acest sens, l-a instiintat pe acesta
despre faptul cd va face tot posibilul pentru a impiedica intrunirea dietei convocata de
regind la Aiud, cerandu-i, in acelasi timp, sa trimita de urgentd trupele imperiale in
Ardeal. Dieta de la Aiud s-a intrunit totusi®, fird ca Martinuzzi si fi sosit la lucriri, dar
hotirarile adoptate aici nu au putut fi puse in practicd datoritd opozitiei cdlugarului.
Sosit la Aiud cu o oaste considerabild, Martinuzzi va controla de acum incolo, pana la
sosirea trupelor germano-spaniole, la sfarsitul lunii mai, situatia din principat. Izolata la
Alba Iulia, refugiatd apoi la Sebes, reginei nu-i mai ramanea altceva de facut decat sa
accepte planul abdicirii, asa cum fusese el conceput de citre Martinuzzi si Ferdinand
incd din primavari.

3 Austro-Turcica, doc. 210, p. 555.

32 Ibidem, doc. 214, p. 560-561.

33 Die Schreiben, doc. 14, p. 38-39.

34 Hotdrarile dietei de la Aiud, la Szilagyi S., op. ¢it., doc. XI, p. 319-322.
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Reactia sultanului, desi fusese insistent informat din toate partile despre
actiunile lui Martinuzzi §i iminenta intrare a ostilor imperiale in Ardeal, este, dupd
opinia noastrd, tarzie si inadecvatd noii realitati. Intr-o scrisoare adresatd imparatului
Carol Quintul, datatd 1 mai 1551 si expediatd din Istanbul, sultanul nu face nici o
referire la evenimentele din Transilvania, cu toate cd solul sdu, prezent la dieta de la
Sighisoara din 10 aprilie?, l-a informat, cu siguranta, ca era vorba de o incilcare gravi,
de catre Habsburgi, a picii din 1547. Intregul text al scrisorii se rezumai la
evenimentele din nordul Africii®, importante si ele in ansamblul politicii Portii, dar nu
atat de grave ca cele din Europa Centrald. Abia la jumaitatea lunii iunie, sultanul s-a
hotdrat sa ia atitudine fatd de interventia ferdinandista in Transilvania. Informat de
Petru Petrovici despre cele de aici, sultanul ii adreseazd lui Martinuzzi o scrisoare
foarte dura, prin care ii poruncea, reamintindu-i ¢ Transilvania face parte dintre tarile
care plitesc tribut Portii si ca el, sultanul, i-a acordat-o lui Ioan Sigismund, s infrunte
trupele imperiale si sd le goneasca din tara®. Concomitent, sultanul il ingtiinta asupra
faptului ca ostile Rumeliei, Valahiei si ale Moldovei sunt gata sd intervind in Ardeal.

La numai o lund, mai exact pe 20 iulie, sultanul intervine din nou, prin doud
scrisori — una adresatd notabililor ardeleni®8, iar cealaltd aceluiasi Martinuzzi®®. Identice
in continut, scrisorile exprimi porunca sultanului ca fortele responsabile din
Transilvania sd se impotriveascd oricarui demers al lui Ferdinand vizand abdicarea
reginei §i a fiului acesteia de la conducerea tarii. $i pentru a da §i mai multd greutate
ordinului sdu, sultanul i instiinta cd ostile imperiale din Buda si Rumelia s-au pus in
miscare spre Ardeal. Era prea tarziu, insd, cici atunci cand poruncile sale ajungeau la
destinatar regina abdicase deja in favoarea Casei de Austria. In acel moment,
Martinuzzi §i generalul Castaldo erau stipani pe situatia din Transilvania. Abia spre
toamnd, sultanul pare cd s-a trezit, ordonand masuri de interventie in Banat contra
trupelor de ocupatie. Din punct de vedere diplomatic, sultanul apreciaza cd pacea cu
Habsburgii este de domeniul trecutului, aspect pe care nu se sfieste sd-1 facd cunoscut
Vienei la jumaitatea lunii octombrie 1551, in termeni foarte aspri®’. Se deschidea astfel
un nou capitol in relatiile habsburgo-otomane pe seama ,,mostenirii ungare” in secolul
al XVI-lea.

OCTAVIAN TATAR

35 Tbidem, p. 276.

36 Regesten, doc. 146, p. 68.

37 Ibidem, doc. 147, p. 68.

38 Ibidem, doc. 148, p. 68-69.

3 1bidem, doc. 149, p. 69.

40 LAt trimis in tara Transilvania, care ne pliteste tribut, osti si aveti un reprezentant in aceasti tari.[...].
Nu ati trimis tributul Vostru la timp si pe deasupra ati trimis trupe in Transilvania. Prin aceastd obraznicie
ati distrus pacea §i armistitiul dintre noi, iar trimisul Vostru [G.M. Malvezzi, ambasadorul la Poarti — n.n.|
a fost arestat. Din partea noastrd tratatul nu a fost niciodata incilcat. Si tot Voi ati distrus prietenia dintre
noi”, se arita in scrisoarea sultanului (Die Schreiben, doc. 15, p. 41).
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THE HABSBURG-OTTOMAN DISPUTE FROM 1550-1551 ON THE
“HUNGARIAN INHERITANCE”: THE ATTITUDE OF
SULTAN SULEYMAN I
Summary

After 1547 the Ottoman Empire was unable to carry out a military action for
crashing the Christian resistance in Europe. Conversely, Habsburgs tapped into their
economic, military, ideological, and diplomatic resources taking the initiative in the
confrontation with the Ottomans. Ferdinand I Habsburg was the leading figure of the
anti-Ottoman Christian side. Under his influence, Vienna’s main political objective in
mid-sixteenth century became the inclusion of the Hungarian legacy, especially of
Transylvania. The principality represented the deciding factor in the equation of the
Habsburg-Ottoman confrontation.

The Habsburg offensive for occupying Transylvania began in 1549. The
Viennese strategy worked on three main directions: the strengthening of the
garrisoned troops in Upper Hungary; enticing the Transylvanian elite in its camp, and
the prevention of an Ottoman intervention in Hungary through actions meant to
appease the vigilance of Ottoman diplomacy. This objective was reached in the
summer of 1551, when Spanish-German troops occupied Transylvania and Queen
Isabella and her son, Prince John Sigismund, were forced to abdicate.

The Porte’s reaction to this Habsburg advances was weak. Reports of
Austrian ambassadors in Istanbul demonstrate that the priorities of the Ottoman
foreign policy concentrated on Middle East while confronting the Habsburgs became
secondary after the peace of 1547. The sultan’s responses to the Hungarian events
were limited to diplomatic protests, threatening letters, some political maneuvers, and
weak military actions. Although well informed about Transylvania, the sultan did not
order a significant military action to prevent the occupation of the principality.

Close reading of the sources (sultan’s letters ad reports by Christian agents in
Istanbul) supports our view that a change occurred in mid-sixteenth century in Porte’s
attitude concerning the supremacy in Central-Europe. The causes were Ottoman’s
inability to impose a “final solution” in their confrontation of the Shia Persians, the
internal dispute between the sultan’s sons, the difference of views on foreign policy
between the sultan and the grand-vizier, physical and psychical illness of the sultan
who neglected state affairs for long periods, the strong anti-Ottoman action of
Ferdinand, the dysfunction of the alliance with Transylvania where governor George
Martinuzzi sided with Ferdinand’s party. In these conditions Ottomans lost initiative
in confronting the Christians, thus inclining the balance of forces on Europeans’ side.
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